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Metodologia

&

FOTONTERPRETAZIONE DATI/ANCILIFARI

A Team di 5 fote
interpreti

A Fotografie aeree
deglianni
1954/55 e 2003
anni differenti a
scalal:33.000

A Produzione di
stereo-blocchi

A Visione
stereoscopica
digitale

A Sopralluoghi

Monitor 3D Vision

Sala ConvegiiNR, Roma 286 novembre 2021

Base cartografica,
A CTR 1:5.000
A (LIDAR

| carte geologiche

Archivi delle frane
esistenti (IFFIPak

e




ProceduraOperativaper laFoto-Intepretazione

Il team di foto-interpreti e costituito da5 operatoriche realizzano lo studio fotmterpretativo.

» — - ' foto-interpreti
2z ~Piano di volo Settori di foto ('Rfégret' (C+DF;
- T JI\ [1 ‘ -|de| 2003 _ mappatura
IR Il 1_”—'1 H ,i“‘r'.ﬂ._l
el
| A (| (1] vy
AN [ I T
{\“\ BT It{iw i Validazione
foto-interpreti foto-ln(tEe)rprete —»| foto-interpreti
(A+B) (C+D)

v

Sopralluoghi e controllo mappatura
(Team al completo)
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Tipelogia della frana

Scivolamento

Elementi geomorfologici in
relazione con le frane

sigha

Descrizione

Conoidi alluvionali

Deposito dalla forma di cono, di ventaglio in pianta &
convesso in sezione, posto allo sbocco dei tibutari
nelle valli principali. Le conoidi possono essere fra
loro coalescenti & possono ospitare al loro intemo
depositi di colata di detrito.

Conoidi alluvionali relitte.

Conoidi smantellate da erosione incanalata o da
fenomeni franosi. A luoghi, i lembi delle conoidi relitte
sono sospesi di alcune decine di metri rispetto al

foto-
interpreti

Organizzazione del TEAM peditinge Data-Base

Team Editing

\ 4

Ricezione mappatur
(ShpLINEE)

fondovalle locale.

Depositi alluvionali costituiti prevalentemente da
ghiale granulo-sostenuts, con scarsa  matrice
sabbiosa, passanti a limi sabbiosi.

Deposili di materiah prevalentemente sciolti ed a
granulometria eterogenea e detriti di falda ai piedi
delle pareti rocciose.

Superfici tabular, di natura deposizionale (Geposi
alluvionali terrazzali) efo erosiva (strafh temaces),
distribuite in diversi ordini posti a diverse altezze v

L EDITING:
' A Correzione errori topologici
(sovrapposizione poligonigangleg
A Eliminazione poligoni superflui
(slivers

Area scarpata scivolamento xs Alluvioni attuali e recenti ad

Talus t

Colata f

Terrazzi te

Area scarpata colata xf
Scarpate di frana scarp

Probabill aree sorgent ai croll, cadute massi o
ribaltamenti. Queste pareti rocciose sono distribuite
sia lungo i versanii subverticali sia dove sono
presenti costoni e balze rocciose.

Probabili ares sorgenti di colate difiuse di terra el
detrito. Questi ambiti territoriali sono distribuiti lungo
Colate diffuse di terra &/ detrita waf versanti acclivi & in comispondenza di neti cambi di
pendenza (scarpate, incisioni di superfici terazzate &
di depositi di grandi frane).

Arse caratierizzate da scommenti superficiali diffusi.
Questi ambiti territoriali sono distribuiti lungo versanti
Scomimenti Superticial diffusi wss di pendenza variabile, caratterizzati da una diffusa
hummocky topography, associati alla coalescenza di
numerose piccole frane superficiali

Colata di detrito df Crolli diffusi wrf

Area scarpata Colata di detrifo xdf

Crollo e ribaltamento I

Aree in erosione a franosita wef Aree calanchive. Questi ambiti teritoriali sono

CONVERSIONE:
LINEEA POLIGONI

Area di scarpata Crollo e

ribaltamento xrt

Scivolamento-colata sef

Table '\
ERAL ML L]

s H I—— Compilazione ARCHIVIO DIGITALE :
e e e lia i it i A Attribuzione codice franegenerazione, numero I[0
tipologia, profondita (deposito/scarpata)
A Attribuzione codice elementi geomorfologici

=

755 |xsef | prof -89 | NA NA 89 | NA NA 347,56148 4876,175546 | str_46_2003_pr
758 | sef prof. -99 | NA NA -99 | NA NA 503,084604 9315,843451 | sir_46_2003_pr
756 | sef prof. 293 | f sUp -89 | NA NA 260,152066 2801,177167 | sir_46_2003_pr
r
r

Polygon ZW
Polygon ZW
Polygon ZW
Polvgon ZW

foto-
interpreti

755 [sef | prof 283 |f sup 99 | NA NA 139,757285 984,187681 | str_46_2003_pr
T73 | xs prof. -99 | NA NA -99 | NA NA B637,706516 17053,160975 | str_46_2003_pi
755 | sef prof -89 [ NA NA -89 | NA NA 54797336 9342979047 | sir 46 2003 pr

o|o|s|s/s|e|e
o|o|s|s/s|e|e

fon e [ [ o | =
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Cartageomorfologicadelle Franedel SubAppenninoDauno

Frane
D Scivolamenti

. Scivolamenti-colata
. Colate di terra
. Colate di detrito

.Crolli

Franosita diffusa
.Frane non cartografabili

Elementi geomorfologici
DAIIuvioni recenti e attuali

. Conoide
Conoide antica
D Superfici terrazzate

10 km

LeFranesono state classificate per:

[ A relativadei dissesti € assegnata seguendo un criterio
generazionalesulla base della:

- evidenza morfologicalel singolo dissest@g§petto/rugosita
della sua superficjea confronto con le frane limitrofe,

- ricorrenzae persistenzadelle frane, e

- data delle fotografie aereaitilizzate.
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Laprofondita stimatadelle frane viene assegnata analizzando

le caratteristiche morfologiche del dissestitézza della

scarpata, entita convessita e concavita versante frane
profonded 2y 2 OF NIG23INI FLF S RAAGAY.
di scarpata. Per le frarmuperficialie presente solo il poligono
relativo al deposito

[y i ¥

5LE1 O

| TIPOLOGI
A BT Latipoelogia del movimento della frana & assegnata analizzando:

I ey - caratteristiche morfologichelel singolo dissestdqrma,
concavita e convessijt@

- locali condizioniitologiche e di assettcstrutturale del versante.




Frane
D Scivolamenti

. Scivolamenti-colata
. Colate di terra
. Colate di detrito

.Crolli

Franosita diffusa
.Frane non cartografabili

Elementi geomorfologici
EIAIIuvioni recenti e attuali

. Conoide

| |Conoide antica
D Superfici terrazzate

10 km

[ QA Y O §rWineA 2

Frane molto vecchie relitte

Numero frane

Area Totale (m?)

Area minima

Area massima

37 88.543.994,2 138.032,2 6.775.471,1
Frane molto vecchie
Numero frane Area Totale (m?) Area minima Area massima
120 87.502.471,6 6971,4 1.714.764,9
Frane pre-2003
Numero frane Area Totale (m?) Area minima Area massima
14.956 339.728.796 70,8 2.301.996,9
Frane recenti (2003)
Numero frane Area Totale (m?) Area minima Area massima
2074 5.040.590,3 10,5 163.163,1
Franosita diffusa
Numero frane Area Totale (m?) Area minima Area massima
357 11.344.690,8 377,8 354.674,5
Inventario Totale
Numero frane Area Totale (m?) Area minima Area massima
17.436 442.051.771,0 10,5 6.775.471,1
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Densitadi Frana
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ValutazioneRischioFrana

Ambiti territoriali deil0 centri abitati(individuati di
concerto con la Regione Puglger i quali valutare il
rischio da frana

La valutazione delschio da frangprevede la definizione

A dellapericolosita da franaprobabilita di occorrenza
di un movimento franoso, nello spazio e nel tempo,
riferita ad una determinata intensita o0 magnitudo del
dissestg. Per la definizione dellpericolosita da frana
SoNno necessariearte inventario multitemporali che
forniscono informazioni sullavoluzione nel tempo e
nello spazialelle frane.

A deglielementi a rischio(strutture, infrastrutture,
popolazione, attivita economiche, proprigta

A dellavulnerabilita (grado di danneggiamento/perdita
del bene.
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A Relazionetra frane e geologia relazione®tra frane e unita

tettoniche

A Studimorfo-evolutivi: relazionetra frane relitte, tettonica ed
elementigeomorfologici
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Relazione tra Frane €nita Tettoniche

La distribuzione, la forma e le dimensioni delle frane sono in stre
SN relazione con learatteristiche litologichedei terreni affioranti.
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Relazione tra Frane €nita Tettoniche

8%

0 500

1000 1500
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FraneRelitte e Tettonica

Interessano generalmentiateri versanti
IsolateR I £ £ QS @2 f dzl xeflcglGdi By G S
Risultano spesssospeseispetto allivello di base attuale

Meadificano il localeassetio geologicestrutiurale.
Verificate incondizioni geomorfologiche e climatiche diverse

dalle attuali (WP/WLI, 1993),

To o I I To
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FraneRelitte e Tettonica

Interessano generalment@ateri versanti,
IsolateR I f £ QS @2t dzl xeflcglGdi ddBagPoy (i S
Risultanosspesssospeseaispetio allivello di baseaattuale
Medificano il localeassetio geologicestrutiurale.

Verificate incondizioni geomorfologiche e climatiche diverse
dalle attuali (WP/WLI, 1993),

Too o Too To Too
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FraneRelitte e Tettonica

Interessano generalment@ateri versanti,
IsolateR I f £ QS @2t dzl xeflcglGdi ddBagPoy (i S
Risultanosspesssospeseaispetio dllivello di base-attuale
Medificano il localeassetio geologicestrutiurale.

Verificate incondizioni geomorfologiche e climatiche diverse
dalle attuali (WP/WLI, 1993),

Too o Too To Too
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FraneRelitte ed ElementiMorfologici

La presenza di grandi conoidi alluvionali sviluppatesi alla base delle grandi frane, profondamente smanty
fornisce ulteriori elementi a supporto della presenza di estesi movimenti gravitativi.
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Elementi geomorfologici
[[] Atluvioni attuali e recenti [ Conoidi alluvionali relitte W Frane

. Conoidi alluvionali [7] superfici terrazzate . Franosita diffusa
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